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Erfindervergiitungen und beschriinkte Steuerpflicht -
typische (Gestaltungs-) Fragen in der Praxis

Prof. Dr. Thomas Zacher, MBA, Rechtsanwalt, Fachanwalt fiir Steuerrecht sowie fiir Bank- und Kapitalmarktrecht?

I. Erfindervergiitungen im nationalen
Steuerrecht

Nicht selten wird der Steueranwalt mit der Frage von Erfin-
dervergiitungen und dhnlichen Einkiinften aus der (Tberlas-
sung von Rechten bzw, Nutzungsrechten befafit. Da hier-
bei oft erhebliche Summen in Rede stehen, spielt oft auch
die Frage der Besteuerung eine wichtige Rolle, welche ggf.
schon bei der Vertragsgestaltung — sei es im Zusammenwir-
ken mit einem Patentanwalt, sei es bel der Beratung ,aus
einer Hand" - zu bedenken ist.

Betrachtet man zunichst das deutsche Steuerrecht fir
Steuerinldnder, so kénnen verschiedene Einkunftsarten in
Betracht kommen. Wer berufsmafiig und selbstindig solche
Rechte erwirbt und Dritten tiberldfRt, kann hierdurch insbe-
sondere gewerbliche Einliinfte gemdft §15 EStG? oder als
der klassische ,Erfinder” Einkinfte aus selbstindiger Arbeit
gemidl §18 Abs. 1 Nr. 1 EStG3 erzielen. Handelt es sich um
eine blof gelegentliche Tatigkeit, kommen auch Einkiinfte
aus sonstigen Leistungen i.5.v, §22 Nr. 3 EStG in Betracht.
Insoweit kann es sich aber bei der echten Veriufierung
auch um einen Sachverhalt handeln, der ausschliefilich in
der Vermégenssphire lHegtt und der nicht oder allenfalls
im Rahmen eines vorherigen derivativen Erwerbs gemif
§§22 Nr. 2, 23 Abs. 1 Nr. 2% im Rahmen von Spekulations-
geschiiften zu steuerbaren Einkiinften fithrt. Mit Blick auf
internationale Sachverhalte ist allerdings anzumerken, dald
nach deutschem Recht die meisten hier in Rede stehenden
Rechte nicht , verduert” werden kénnen, da sie untrennbar
in der Person des Eirfinders entstanden und mit diesem ver-
kniipft sind. Ubertragen werden kdnnen dementsprechend
nur — wenn auch je nach dem Inhalt der Vereinbarung um-
fassende — Nutzungs- und Auswertungsrechte, Diese Sicht-
weise ist ausldndischen Vertragspartnern oftmals fremd, da
nach den dortigen Rechtsordnungen eine Vollrechtsiiber-
tragung unproblematisch moéglich erscheint.

Der deutschen Sichtweise entspricht im steuerlichen
Bereich §21 Abs. 1 Nr. 3 EStG ~ der allerdings subsidiir
zu etwaigen gewerblichen Einkiinften oder von Einkiinf-
ten aus selbststandiger Tatigkeit als freiberuflicher Erfinder,
vgl. §21 Abs. 3 EStG - Einkiinfte aus der zeitlich begrenzien
Uberlassung von Rechten der Einkunftsart Vermietung und
Verpachtung zurechnet.

In der Praxis spielen auch speziell die sog. Arbeit-
nehmererfindervergiitungen eine grolle Rolle. Bei einer
nichtselbstindigen Tatighkeit fiir einen Arbeitgeber hat der
Arbeitnehmer unmitielbar auf der gesetzlichen Grund-
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lage des Arbeitnehmererfindungsgesetzes einen Anspruch
auf Vergiitung — neben dem ,normalen” Arbeitslohn —, so-
weit der Arbeitgeber die Erfindung (unbeschrankt bzw. be-
schrinkt) in Anspruch nimmt, was diesem freisteht und
durch entsprechende Erklirung gegeniiber dem Arbeit-
nehmer angezeigt wird. Dariiber hinaus gibt es selbstver-
stindlich oftmals auch auflerbalb des zwingenden An-
wendungsbereiches des Arbeitnehmererfindungsgesetzes
oder erginzend zu dem dortigen Regelungsbereich ver-
tragliche Abreden iiber die Uberlassung und Honorierung
von Diensterfindungen und dhnlichen immateriellen ,Er-
zeugnissen” des Mitarbeiters. Gerade dort mag man geneigt
sein, im Hinblick auf die nur eingeschrankte Steuerbar-
keit der Ubertragung von Rechten auBerhalb der profes-
sionellen selbstindigen Ebene entsprechend den oben skiz-
zierten Leitlinien von einem selbstindig zu beurteilenden,
dabei aber im Ergebnis nicht steuerbaren Tatbestand auszu-
gehen. Dem folgt jedoch die Finanzverwaltung unter weit-
gehender Billigung durch die Finanzrechtsprechung nicht.
Vielmehr werden diese regelmialig als (weiterer) Bestandteil
der Einkiinfte aus nichtselbstdndiger Arbeit angesehen.® Le-
diglich urheberrechtliche Entschidigungen fihren regel-
milkig nicht zu Arbeitslohn, selbst wenn sie durch den Ar-
beitgeber gezahlt werden.”

Damit trifft den Arbeitgeber auch die Verpflichtung
zum Lohnstewerabzug. Da nach der Rechtsprechung des
BFH trotz dieser grundsitzlichen Zuordnung und der ofi-
mals tatsichilich dGber Jahre andauernden Entwicklung einer
»Arbeitnehmererfindung” zugleich davon ausgegangen
wird, daft diese nicht primér die zeitlich andauernde Titig-
keit in diesem Zusammenhang abgelie, sondern hauptsich-
lich die einmalige Ubertragung zur Verwertung, komimnt es

Die mit »» gekennzeichneten Entscheidungen kiinnen unter www.
steuerrecht.org in der Online-Variante dieses Hefts abgerufen werden.

1 Rechisanwilte Zacher & Partner, IK8In und Fachhochschule der Wirt-
schaft, Bergisch Gladbach.

2 Insbesendere heim sog. Rechiehandel oder bei origindrer Hervor-
bringung im Rahmen einer im iibrigen gewerblichen Titigkeit.

3 Vgl BFH IV 294/64, BStBL, Il 1967, S. 310; Schmidieber-Greliet,
EStG, 30. A, §22 Rz 150,

4 Vgl. BFH XI R 26/0z, BSiBI Il 2004, 5. 218; SchmidtMeber-Grellet,
a.a. 0.

5 Vgl filr eine Internet-Domain FG Kiln, EFG 2010, 5. 1216,
6 BFH R 70/08, DSIR E 2010, S. 139.

7 Vgl. »» BFH VI R 45/02, BSEBL Il 2006, 5. 917, m.w.N.; vgl. aber
auch BFH VIl R 34/78, BStBL Il 1080, S. 114 zum Verzicht auf Abwehr-
anspriiche bei einem eingefragenen Warenzeichen,
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regelmiBig auch nicht zu einer - ohnehin inzwischen nur
noch sehr begrenzten ~ Begiinstigung im Rahmen von § 34
Abs. 2 Nr. 4 EStG.8

Da Erfindervergiitungen aber von Steuerpflichtigen ins-
hesondere dann, wenn ,Frfindungen’ nicht zum Kernbe-
reich ihrer beruflichen Tétigkeit gehoren, subjektiv als ,au-
Rerordentliche Einkinfte® angesehen werden, wird die
diesbeziigliche ,Regelbesteuerung” oft in besonderem Male
als mifilich empfunden. Aufgrund der strengen Regein zu
Abfiihrungspflichten und der Haftung bei der Lohnsteuer
besteht jedoch beim Arbeitgeber die verstindliche Neigung,
selbst in Zweifelsfillen zunichst einmal den (vollen) Lohn-
steuerabzug auch insoweit vorzunehmen. Nach der jiingst
in anderem Zusammenhang ergangenen Entscheidung des
BFH?, nach der in rechtlichen Zweifelsfillen zur Vermei-
dung einer Steuerverkiirzung ein Steuerabzug vorzuneh-
men ist und eine Klirung von Rechtsfragen erst im Ein-
spruchsverfahren erfolgen soll, diirfte diese Tendenz eher
zunehmen.

Il. Auslindische Erfinder

Das angesprochene Mifbehagen tiber die volle Versteue-
rung aufierordentlicher Arbeitserfolge aufgrund besonde-
rer geistiger Anstrengungen ist in noch starkerem Malbe bei
Steuerauslindern anzutreffer, die gerade in diesem Bereich
aus ihrem Heimatland ein anderes Steuerregime bei der Be-
handlung von Erfindungen u.d. Sachverhalten bis hin zur
volligen Steuerfreiheit gewohnt sind. Auch bei zunachst
in Deutschland unbeschrinkt steuerpflichtigen Erfindern
stellt sich oft die Frage, ob nach einem Wegzug ins Ausland
eine steuerlich giinstigere Behandlung ggf. nach dem Steu-
errecht des neuen Wohnsitzstaates erreicht werden kann.
Gerade bei intellektuellen ,high-potentials” ist eine oOrt-
liche Mobilitit besonders ausgeprigt; auch wirtschaftlich
bestehen hier 6fters grofiere Spielrdume fiir den Aufbruch
zu neuen Ufern oder fiir eine zeitweilige Auszeit im Aus-
land. Schliefflich werden derartige Vergiitungen auch oft
jahrlich wiederkehrend bemessen und ausgezahlt, so dafd
auch im Ruhestand oft noch erhebliche Zuflsse zu ver-
zeichnen sind.

1. Behandlung als beschrinkt steuerpflichtige Einkiinfte

Unterstellt man, daf bei dem betreffenden Erfinder {auch
bei der Anlegung bei der strengen und bisweilen unter-
schitzten MaRstibe — wie einige prominente Filie aus
jlingster Zeit zeigen -) ein Wohnsitz oder ein gewdhnlicher
Aufenthalt im Inland nicht (mehr) vorliegt, liegt gemiB §1
Abs. 4 EStG vorbehaltlich in diesem Zusammenhang kaum
interessierender Sonderfiille eine lediglich beschrinkte
deutsche Finkommensteuerpflicht vor. Diese bezieht sich
auf inlindische Binkiinfte i.5.d. §49 ESIG. Nach §49 Abs.
1 Nr. 2 EStG liegen sie vor, wenn die entsprechende Lirfin-
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dung einer inlandischen Betriebsstdtte bzw. [esten Einrich-
tung zugeordnet wird oder im Rahmen der gewerblichen
oder selbstindig freiberuflichen Tatigkeit verwertet wird
oder worden ist (§49 Abs. 1 Nr. 3 fiir Einkiinfte aus selbstin-
diger Tatigkeit). Daneben kommen auch - subsididr - wie-
derum Einkiinfte gemnifs §49 Abs. 1 Nr. 6 ESG i.V.m. §21
EStG aus Vermietung und Verpachtung in Betracht, wobei
aber wiederum entweder das Recht selbst im Inland bele-
gen sein muf oder die Verwertung in einer inldndischen
Betriehsstatte Voraussetzung ist. Nach §49 Abs. 1 Nr. 9
EStG kommt als Anfangtatbestand beschrinkt steverpflich-
tige Einkiinfte insoweit wiederum die Uberlassung der Nut-
zung oder des Rechts auf Nutzung von gewerblichen, tech-
nischen, wissenschaftlichen und dhnlichen Erfahrungen
etc. in Betrachi, soweit diese im Inland genutzt werden
oder worden sind.

Diese Regelung ist sehr umfassend und trifft fast alle ty-
pischen Erfindervergiitungen. Sie ist zwar —auch - subsididr
im Hinblick auf Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit.
Insoweit ist der Regelungsgehalt des §49 Abs. 1 Nr 4 lit.
a) EStG aber dhnlich, da als Ankn{ipfungstatbestand eine
im Inland ausgeibt oder verwertete Arbeit auch dann aus-
rveicht, wenn diese in der Vergangenheit lag (,,... oder wor-
den ist“}. Die deutsche beschrinkte Steuerpflicht betrifft
damit fast alle Vergiitungen fiir seibstindig oder unselb-
stindig hervorgebrachte Erfindungen, soweit diese noch in
irgendeinem sachlichen Zusammenhang mit dem Inland
stehen oder zumindest einmal gestanden haben.

2. Ergéinzende Anwendungen des AuBensteuergesetzes

Bei einem Wohmnsitzwechsel in ein niedrig besteuerndes
Ausland muf& der Erfinder tiberdies allgemein die Rege-
lung gemil §2 Aullensteuergesetz beachten. Wenn er we-
sentliche wirtschaftliche Interessen i.5.v. §2 Abs. 3 ASMtG im
Inland unterhilt, unterliegt seine Erfindervergiitung auch
dann noch 10 Jahre lang der deutschen Besteuerung, wenn
nach allgemeinen Kriterien die Erfindervergittung nicht
(mehr) beschrinkt steuerpflichtig wire.

In Anwendungsbereich des AStG ist auch die Einschal-
tung einer auskindischen Gesellschaft zur Verwertung der
(vormals) deutschen Erfindung im Sinne der steuerlichen
Gestaltung regelmifiig nicht zielfithrend, da regelmibig
eine Zwischengesellschaft aufgrund der Anwendung von
§8 Abs. 1 Nr. 6 lit. a) vorliegen wird.

8 Vgl. BFH VI R 43/00, DStRE 2005, 5. 572.

g BFH | R 9809 DB 2011, 5. 451, zum zweifelhaften Abzug von Kapi-
talertragsteuer bei einer Stiftung.
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Ill. Erfindervergiitungen und
Doppelbesteuerungsabkoemmen

Differenzierter wird das Bild jedoch, wenn der Erfinder in
einem DBA-Staat ansissig ist oder wird. Bei der doppelbe-
steuerungsrechtlichen Qualifizierung ist zu differenzieren:
Werden Rechte entgeltlich volt Gbertragen, so kann -~ au-
ferhalb von Unternehmensgewinnen 1.5.v. Art. 7 OECD-
MA - eine Verduflerung von Vermdgen im Sinne des Art,
13 OECD-MA vorliegen.i0 Dies wird allerdings nach deut-
schem Rechtsverstdndnis aus den oben genannten Griin-
den nur selten der Fall sein. In Zweifelsfitlen soll darauf ab-
zustellen sein, ob das groflere wirtschaftliche Gewicht auf
der vollen Rechisiibertragung oder der Nutzungsiiberlas-
sung i.S.v. Art. 12 OECD-MA liegt.1! GemiR Art. 13 OECD-
MA fithrt jedoch die Verduferung beweglichen Vermégens,
soweit dies nicht zu einer Betriebsstitte oder festen Einrich-
tung im anderen Abkommensstaat gehort, regelmaflig zu
einer Besteuerung im Ansiissigkeitsstaat. Geht man nicht
von einer Verduflerung aus einer deutschen Betriebsstiitte
oder festen Finrichtung in Deutschland heraus aus oder ist
(im Wegzugsfall) nicht zum Zeitpunkt der Ansissighkeit in
Deutschland bereits von einem Fall der - seltenen - Voll-
rechisiibertragung auszugehen, ist abkommensrechtlich die
Erfindervergiitung der deutschen Besteuerung entzogen,
wenn man sie unter Art.14 OECD-MA subsumiert. Wird die
Vergiitung — wie nach deutschem Verstindnis meistens fiir
die Nutzungsiiberlassung des Rechtes gewihrt, fithrt Art.
12 OECD-MA zu einem dhnlichen Ergebnis. Vorbehalllich
einer Zuordnung zu einer Betriebsstitte in Deutschland
sind die Lizenzgebiihren im Ansdssigkeitsstaat des Lizenz-
gebers zu besteuern und damit der deutschen Besteuerung
entzogen.

Streitig ist allerdings die Frage, unter welchen Art. Ar-
beitnehmererfinderverglitungen ungeachtet der deutschen
Zurechnungen zu den Einkiinften aus nichtselbstindiger
Arbeit i.5.v. § 19 EStG abkommensrechtlich zu subsumieren
sind. Folgt man der deutschen Betrachtung, miiite konse-
gquenterweise Art. 15 OECD-MA einschligig sein. Allerdings
wiirde dieser nur dann zu einem deutschen Besteuerungs-
recht fithren, wenn die Arbeitnehmervergiitung mit einer
Tatigkeit im Zusammenhang stiinde, die in Deutschland
Jausgetibt” wiirde. Da aber — siehe oben - Arbeitnehmer-
erfindungen nach der Rechtsprechung des BFH gerade kein
(weiteres) Entgelt fiir die konkrete Tétigkeit sein sollen, an-
1dRlich derer die entsprechende Erfindung hervorgebracht
wurde, scheitert es in der Konsequenz auch am Merkmal
der ,Ausitbung” in Deutschland in diesen Fillen.12 Selbst
wenn man bei einem fritheren Arbeitsverhiltnis schlieflich
noch eine Einordnung unter Rubegehaltsbeziige i.5.d. Art.
18 OECD-MA in Betracht zédgeld, wiirde dies stets zur Be-
steuerung im Anséssigkeitsstaat fiihren. Dementsprechend
kann es kein deutsches Besteuerungsrecht geben, wenan der
entsprechende Arbeitnehmer nicht mehr in Deutschland
ansassig ist und die Erfindung im Rahmen einer fritheren
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Titigkeit in Deutschland hervorgebracht hatte.l4 Entspre-
chendes miilite eigentlich konsequenterweise auch dann
gelten, wenn der auslandische Arbeitnehmer nach wie vor
bei dem deutschen Unternehmen (im Gbrigen) beschiftigt
ist. Die Vergiitung wiirde sich auch dann nicht auf eine in
Deutschland ausgelibte Tatigkeit beziehen, da ja nicht die
Arbeitsleistung in Deutschland entgolten wird. Dies ist aber
- soweit ersichtlich — noch nicht entschieden.

V. Einschrankungen in Sonderféllen

Manche Doppelbesteuerungsabkommen sehen allerdings
spezielle Regelungen vor, die jedenfalls im Tlalle eines Weg-
zuges den dann im Ausland ansissigen Erfinder jedenfalls
zeitweilig noch an die deutsche Besteuerung binden kon-
nen, auch soweit thm die Vergiitung bzw. Vergiitungsbe-
standteile erst nach dem Wegzug zuflieflen. So sieht z.B.
Art. 4 Abs. 4 des DBA Deutschland-Schweiz eine im wei-
teren Sinne an den Vorschriften des deutschen AStG orien-
tierte iiberdachende Besteuerung vor, nach der im Jahre des
Wegzugs und in den folgenden fitnf Jahren aus der Bundes-
republik Deutschland stammende Einkiinfte — auch - noch
dort besteuert werden kinnen, ungeachtet des schwei-
zerischen Besteuerungsrechts. Aus deutscher Sicht findet
dabei lediglich eine Anrechnung der Besteuerung in der
Schweiz statt. Eine derartige Regelung macht in ihirem zeit-
lichen Anwendungsbereich den Wegzug des urspriinglich
unbeschrinkt in Deutschland steuerpflichtigen Erfinders
steverlich unattraktiv, was gerade in den Fiilen bedacht
werden sollte, in denen die Erfindervergiitungen einen Ru-
hestand im Austand sicherstellen sollen und/oder wegen
des entsprechenden Alters eine Riiclkkehr nach Deutschiand
nicht ausgeschlossen werden kann. Eine derartige {iberda-
chende Besteuerung kann allerdings ggf. durch die Inan-
spruchnahme von Riickausnahmen verhindert werden. So
sieht Art. 4 Abs. 4 Satz 4 DBA Deutschland-Schweiz vor, dal
im Falle der Ausiibung einer echten unselbstindigen Arbeit
in der Schweiz fiir einen Arbeitgeber, mit dem ansonsten
keine wirtschaftliche Verbundenheit besteht, lediglich das
allgemeine DBA-Recht mit den vorstehend bereits beschrie-
benen Alternativen zur Anwendung kommt. Nach einem
Urteil des BFH15 solt diese Riickausnahme auch dann gel-
ten, wenn kein unmitielbarer zeitlicher Zusammenhang

10 Wassermeyer, DebatinMWassermeyer, Kommentar Doppelbesteuerung,
Art. 12 DECD-MA, RZ 11; vgl. auch FG Miinchen | 249/s9, EFG 1583,
S. 353, welches zur Steuerfreiheit der Vollrechtsiibertragung insge-
sami kommt.

11 Wassermever, a.a. 0., Art, 15 OECD-MA, Rz. 65.
12 b BFH, | R 70/08, DSIRE 2010. S. 139.

13 So Kempermann in  Flick/Wassermeyer/Kempermann,
steterungsabkommen Deutschland-Schweiz, Art. 12, Rz. 4.

14 So BFH, a.a.0,, S. 141
15 Urteil vom 19, 10.2010, | R109/09.

Doppelbe-
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zwischen dem Umzug und der Aufmahme der nichtselb-
stindigen Beschiftigung in der Schweiz bestelit, soweil die
Kausalbeziehung nachweisbar ist.

V, Fazit

Deutsche Erfinder haben es steueriich schwer. Thre oft au-
Gerordentliche Anstrengung und Kreativitat wird steuer-
lich nicht honoriert. Sowehl als unbeschrinkt Steuerpflich-
tige sowie auch nach deutschemn Aufensteuerrecht tritt in

Walfgang joecks  Zwelfelsiragen der ,neuen* Selbstanzeige

fast allen Fillen eine Regelbesteuerung der insoweit bezoge-
nen Einkiinfte ein. Dies gilt sowohl bei gelegentlicher wie
berufsmiiiger — und dort sowohl selbstandiger wie unselb-
stindiger - Erfindertatigkeit. Entsprechendes gilt bei An-
wendung des deutschen Aufensteuertechis aulerhalb des
Anwendungsbereichs von Doppelbesieuerungsabkommen.
Wenn diese allerdings anwendbar sind, ist im Regelfall so-
wohl der originiir auslindische wie auch der ins Ausland
verzogene deutsche Erfinder von der deutschen Besteue-
rung freigestellt, unabhangig von der Qualifikation der ent-
sprechenden Verglitung im Einzelfall.



